PRAKTICKE PRiPADY Z TRESTNEHO PRAVA PROCESNEHO

Pripad €. 25
ADVOKATSKY KONCIPIENT NA VYSLUCHU

Senét Specializovaného trestného siidu na hlavnom pojednévani vyhlasil
rozsudkom, ktorym uznal obzalovaného Gregora J. a Viliama N. za vinnych
z obzvlast zavazného zlo¢inu tkladnej vrazdy podla § 144 ods. 1 Tr. zak. formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze po tom, ako
bol dia 29. 09. 2018 prepusteny Gregor J. z vizby, navadzal v presne nezistenom
¢ase Viliama N., ktory bol najvyssie postavenym ¢lenom skupiny Iudi ozna-
¢ovanej ako tzv. ,,Gregorovci®, ktorej ¢lenovia sa zaoberali pachanim trestnej
¢innosti, k tomu, aby spolu s dal$imi ¢lenmi tejto skupiny usmrtili poskodené-
ho Henricha B., prezyvaného ,Tulko®, nar. 23. 05. 1974 v Bratislave, naposledy
trvale bytom Ruzinovska 12 Bratislava, a to z dovodu, ze poskodeny ako im
podriadeny ¢len tejto skupiny neuposlichol niektoré ich prikazy, a taktiez aby
zabranili jeho odchodu z tejto skupiny a najma aby tak zakryli iné trestné ¢iny,
ktoré spachali spolu s poskodenym, alebo o ktorych sa poskodeny ako ¢len tej-
to skupiny dozvedel, a ktoré by mohol po odchode zo skupiny vyzradit, ¢im
Viliama N. presvedcil, v dosledku ¢oho tento poskodeného usmrtil takym spo-
sobom, ze poskodeného vylakali prostrednictvom Gregora J. pod zamienkou
ich dal$ej spoluprace na osobné stretnutie, ku ktorému doslo dna 05. 10. 2018
v ¢ase 0 23.25 h na Cerpacej stanici Shell vo vzdialenosti priblizne 200 metrov
od krizovatky s Bratislavskou ulicou v extravilane mesta Sviéty Jur. Tam posko-
deny prisiel na motorovom vozidle zn. Porsche Cayenne, ECV: PK-594JK, na
tomto stretnuti pri rozhovore s poskodenym timyselne odpttaval Gregor J. jeho
pozornost, ¢o vyuzil Viliam N. a z bezprostrednej blizkosti strelil poskodeného
jedenkrat do oblasti zadnej ¢asti hlavy, v désledku ¢oho poskodeny prestal javit
znamky Zivota. Na to Gregor J. vybral zo svojho vozidla igelitové vrece ¢iernej
farby, ktoré spolu s Viliamom N. navliekli na hlavu a hrud tela poskodeného,
ktoré potom povalili na zadné sedadla vozidla poskodeného, ktorym nasledne
obaja obzalovani zacali prevazat telo poskodeného na vopred dohodnuté miesto
jeho ukrytia, pricom pocas tohto prevozu zacal poskodeny javit znamky Zivota,
na ¢o Viliam N. na naliehanie Gregora J. vystrelil z rovnakej strelnej zbrane este
dvakrat do nezistenej ¢asti tela poskodeného a po prichode na vopred dohod-
nuté miesto ukryli obZalovani telo poskodeného do zeme na dosial nezistenom
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mieste lesného pozemku v katastrdlnom uzemi okresu mesta Pezinok. Speciali-

zovany trestny sud obom obzalovanym ulozil trest odnatia slobody vo vymere
dvadsat rokov so zaradenim do tstavu s maximalnym stupniom strdzenia. Ob-
hajca obzalovaného Gregora J. JUDr. Peter B. podal v mene obzalovaného proti

vy s

predmetnému rozsudku odvolanie, ktoré najvyssi sid na verejnom zasadnuti

zamietol ako neddvodné. Viliam N. rozsudok akceptoval, pretoze sa k ¢inu pri-

znal a ¢in olutoval.

Odporucané otazky:

a)

b)

d)
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V ustave na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov Gregor J. splnomoc-
nil advokata JUDr. Adridna P. na pravne postdenie a zanalyzovanie celé-
ho vykonaného trestného konania s tym, aby prehodnotil vietky procesné
moznosti zvritenia prévoplatného rozsudku Specializovaného trestného
sudu. Pri $tudovani spisu JUDr. Adrian P. zistil, Ze na vysluchu obvinené-
ho Gregora J. v pripravnom konani bol pritomny advokatsky koncipient
JUDr. Petra B. Mgr. Branislav K., ktory do spisu pocas predmetného pro-
cesného ukonu zalozil aj substitu¢né plnomocenstvo na uvedeny vysluch
a Gregor J. vyslovene s jeho pritomnostou stihlasil, ¢o je uvedené aj v zapis-
nici o vysluchu obvineného. Na hlavnom pojednavani Gregor J. odmietol
vypovedat a sud v oddévodneni rozsudku opiera svoje zavery aj o vypoved
Gregora J. z pripravného konania. Ma nejakd procesnu relevanciu takéto
zistenie advokatom JUDr. Adridnom P. pre mozné procesné podanie v pro-
spech Gregora J.? Podrobne zanalyzujte véetky procesné aspekty, procesné
moznosti a moZny procesny postup.

Kedy presne by mohol Gregor J. poziadat o podmiene¢né prepustenie z vy-
konu trestu odnatia slobody, ak sa mu do vykonu trestu zapo¢ital aj vykon
vazby, v ktorej bol nepretrzite od 20. 12. 2018 az do nastupu vykonu trestu
odnatia slobody v ustave na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov? Kto
je opravneny podat ziadost na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody Gregora J. a aké ma mat takato Ziadost nalezitosti?

Ktory sud bude vecne a miestne prislusny na rozhodovanie o podmiene¢nom
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody Gregora J.2 Co sid posudzuje pri
rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody?
Ako mdze vecne a miestne prislusny sud rozhodnut o ziadosti odstideného
o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody? Uvedte vsetky
alternativy, ktoré Trestny poriadok pripusta.
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Pozndmbky:
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I. CAST

VZORY VYBRANYCH
PROCESNYCH UKONOV
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Uznesenie o zacati trestného stihania

(miesto a datum)

UZNESENIE

Podla § 199 ods. 1 Tr. por. za¢inam trestné stihanie za*.........c.cccococuvcuverennnn.
...................................... (zékonné pomenovanie) podla § .......ccvevveeverreeirerreennn.
Tr. zak., preto,

(vyrok - opis skutku, s uvedenim miesta a ¢asu, pripadne inych okolnosti,
za ktorych k nemu doslo, kedy, kde, ¢o, akym sposobom, poskodeny a skoda)

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustnd.

VySetrovatel PZ
(Povereny prislusnik PZ)
(hodnost, meno, priezvisko)

Odtlacok peciatky

so §tatnym znakom

Vysvetlivky:
Vzor sa primerane pouzije aj pri postupe podla § 199 ods. 2 Tr. por.
Skuto¢nost, ze uznesenie neobsahuje odévodnenie, sa v iom neuvadza.

*Uviest precin, zlo¢in alebo obzvlast zavazny zlocin.
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Uznesenie o zacati trestného stihania vykonanim zaistovacieho,
neodkladného alebo neopakovatelného ukonu

(miesto a datum)
UZNESENIE

Podla § 199 ods. 1 Tr. por. za¢inam trestné stthanie za* .........ccocceevercrerrecrcnnes
..................... (zdkonné pomenovanie) podla§ .........cccoveveveeuenneene. T 2AK, preto,

(vyrok - opis skutku, s uvedenim miesta a ¢asu, pripadne inych okolnosti,
za ktorych k nemu doslo, kedy, kde, ¢o, akym spésobom, poskodeny a $koda)

Trestné stihanie bolo zac¢até vykonanim zaistovacieho tikonu (neodkladné-
ho tkonu alebo neopakovatelného tkonu), uvedie sa, akym ttkonom a kedy bol
ukon vykonany**.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustnd.
Vysetrovatel PZ
(Povereny prislusnik PZ)

(hodnost, meno, priezvisko)

Odtlacok peciatky

so $tatnym znakom

Vysvetlivky:
*Uviest precin, zlo¢in alebo obzvlast zavazny zlo¢in.
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**Toto znenie sa uvedie len v pripade, ak bolo trestné stihanie za¢até niekto-
rym tam uvedenym ukonom, pricom text sa uvedie v odseku mimo vyroku
pred poucenim.

Vzor sa pouzije, len ak bolo zacaté trestné stihanie vykonanim zaistovacieho
ukonu, neodkladného ukonu alebo neopakovatelného ukonu.

Vzor sa primerane pouzije aj pri postupe podla §199 ods. 4 Tr. por.

Skuto¢nost, ze uznesenie neobsahuje odévodnenie, sa v iom neuvadza.



